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Cile prispévku

co vime o Ucasti ve snémovnich volbach (duraz
na stabilitu od roku 2002)

krystalizace rozhodnuti o hlasovani v ¢ase
intence hlasovat vs. skutecné hlasovani

Duraz na
nesnadnost méreni volebni Ucasti
nejistotu znalosti o ni
nestabilitu volicu



Jak ziskavame znalosti o Uucasti
ve snemovnich volbach?

povolebni vyzkumy v podobé jednorazového
dotaznikového $etfeni (tzv. Ceska volebni
studie), sbér dat od roku 2002 CVVM
problémy s daty a chyby méreni:

. chyba vybeéru, ochota ucastnit se setreni

. respondentovo tvrzeni vs. skutecna ucast; role
zapominani a socialni desirability (lhani) -
validizacni studie

. body 1 a 2 vedou k nadhodnoceni ucasti v
Setreni - vazeni dat (SD, volebni vysledky)




Co vime o ucasti ve snemovnich volbach?

= od voleb v roce 2002 jsou vyse ucasti i struktura
volicu stabilni

= velmi silny vliv véku a vzdélani

" mensivliv socialni tridy, prijmu, ekonomické
aktivity, nabozenstvi a rodinného stavu

1998 2002 2006 2010 2013 2017

ucast 74,0 58,0 64,5 62,6 59,5 60,8

7S 70 51 49 53 47 41

SS bez mat 72 51 61 59 58 A s volebn

& roj: Ceska volebni

S§ s mat 78 59 72 68 60 69 studie 1998-2017;

VS 80 73 83 79 77 79 vazeno dle volebnich

18-35 let 68 49 51 55 53 53 Vysledkd.
Pozndmka: Ucast

36'60 let 76 6]. 69 64 63 62 Jednothvy'ch Skup|n Vv

61 let a vice 79 64 75 71 70 71 procentech.




Co dale vime o ucasti? Role postoju
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Zdroj: Ceska volebni studie 2017; vaZeno dle volebnich vysledkd.
Poznamka: Ugast jednotlivych skupin v procentech.




Stabilni zjisténi vs. proménlivi volici

» regresni analyza ucasti (3SD + 4POS) ma
velmi silnou predikcni schopnost (Nagelkerke
RZ kolem 0,4) a efekty jsou stabilni

= demograficka zména (cca 5 procent opr.
volicu)

= volatilita mezi ucasti a neucasti (vice nez 1/5
opr. voli€u zméni ucast na neucast a naopak,
tzn. 1/3 ucastnicich se voli€u ve volbach se
oproti pfedchozim volbam promeéni)



Kdy se lidé rozhoduji, zda a koho volit?
Rozhodnuti o neucasti
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Zdroj: Ceska volebni studie 2006-2017; vazeno dle volebnich vysledki.
Poznéamka: Odpovédi na otevienou otazku ohledné toho, kdy se nevoli€ rozhodl o tom, Ze se voleb
nezucastni.




Kdy se lidé rozhoduji, zda a koho volit?
Rozhodnuti o hlasovani pro stranu
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Zdroj: Ceska volebni studie 2006-2017; vazeno dle volebnich vysledk.
Poznéamka: Odpovédi na otevienou otazku ohledné toho, kdy se voli¢ rozhodl o tom, ze bude
hlasovat pro danou stranu.



Voliéska nejistota
a mereni volebni ucasti pred volbami

= cca 1/3 voliCu se rozhoduje v poslednim
meSsici

= mereni ucasti pomoci postojové otazky
(Kdyby byly...; Ve dnech...), ktera ma
povetsinou charakter

= otazky na pravdepodobnost ucasti

= postojova otazka vs. otazka na minulée
chovani (velmi obtizné Ize verifikovat
Jpravdivost” odpovedi na pravdepodobnost
ucCasti ve volbach)



Intence hlasovat a skutecné hlasovani

cerven Cervenec  srpen (n=902) zafi(n=841) fijen(n=149) celkem
(n=149) (n=826) (N=2867)
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Zdroj: Ceska panelova studie domacnosti (2014-2018); tfeti vina a povolebni follow-up.
Poznéamka: Procenta uCastnikl voleb dle odpovédi na pravdépodobnost tcasti v pfedvolebnim obdobi.



Shoda volby strany mezi intenci hlasovat
a skutecnym hlasovanim

cerven Cervenec srpen (n=902) zari(n=841) fijen (n=149) celkem
(n=149) (n=826) (N=2867)
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Zdroj: Ceska panelova studie domacnosti (2014-2018); tfeti vina a povolebni follow-up.
Poznéamka: Procenta shody mezi intenci hlasovat pro stranu a skute¢nym hlasovanim, dle odpovédi na
pravdépodobnost ucasti v pfedvolebnim obdobi (respondent musel v pfedvolebnim Setfeni uvést stranu).



Zaver

= socialni a postojova podminenost volebni
ucasti jsou v Case stabilni, a to i v dobe
vysoke volatility

= zkoumani volebni ucasti Celi problemu s
merenim (reprezentativita, validita, postoj)

= predvolebni predikce a modely miri na silne
pohyblivy cil (UCast i volba strany)



